Protokot
z XX posiedzenia Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza
26.10.2021

XX posiedzenie Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza odbyto sie w Akceleratorze Kultury przy
ul. Nowy Swiat 2a.

W posiedzeniu Komitetu wzieto udziat 16 cztonkoéw Komitetu (lista obecnosci na posiedzeniu
stanowi zatgcznik nr 1 do Protokotu).

Posiedzenie poprowadzita Przewodniczgca Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza — Pani Izabela
Racka.

Program posiedzenia:

1. Przyjecie stanowiska w sprawie wyboru przedstawicieli Komitetu Rewitalizacji do Komisji
rozpatrujacej wnioski o udzielenie dotacji na wykonanie robdt budowlanych polegajacych na
remoncie lub przebudowie, lub prac konserwatorskich i prac restauracyjnych w odniesieniu do
nieruchomosci niewpisanych do rejestru zabytkow, potozonych na obszarze Specjalnej Strefy
Rewitalizac;ji

2. Przyjecie stanowiska w sprawie zmiany Gminnego Programu Rewitalizacji.

3. Wnioski i wolne gtosy

Spotkanie rozpoczeta Pani Izabela Racka, Przewodniczgca Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza,
ktora przywitata wszystkich cztonkéw Komitetu. Nastepnie Przewodniczgca przekazata gtos Pani
Izabeli Grzeskiewicz — Kierownikowi Biura Rewitalizacji, ktéra przedstawita cztonkom Komitetu
nowa pracownice Biura Rewitalizacji, Panig Monike Fottarz. Jednoczesnie poinformowata tez, ze
Pani Monika Fottarz przejmuje opieke nad Komitetem Rewitalizacji.

Po czesci wprowadzajgcej Pani Przewodniczgca przystgpita do realizacji programu XX
posiedzenia.

Ad. 1. Pani Przewodniczaca lzabela Racka udzielita gtosu panu Marcinowi Wolniakowi,
Gtéwnemu Specjaliscie w Biurze Rewitalizacji, ktory zaprezentowat najwazniejsze zmiany, jakie
zaproponowano w Gminnym Programie Rewitalizacji Miasta Kalisza. (Prezentacja stanowi
zatgcznik nr 2 do Protokotu).

Pytania i uwagi do projektu zmiany GPR:
Pan Maciej Btachowicz poinformowat, ze wstrzyma sie od gtosowania przy opiniowaniu GPR.

Swoja decyzje uvargumentowat tym, iz jego zdaniem proces rewitalizacji w Kaliszu jest zle
przeprowadzany. Przygotowywane dokumenty nie stuzg niczemu, a w miescie nie widac zadnych




pozytywnych zmian. Poza tym ludzie nie interesujg si¢ procesem rewitalizacji i nie chcg juz w nim
uczestniczy¢, gdyz sa zniecheceni do dziatan Miasta, ktore sg fasadowe. Na koniec swojej
wypowiedzi Pan Maciej Btachowicz wyrazit nadzieje, ze pozostali cztonkowie Komitetu réwniez
wstrzymaja sie od poparcia dla zmiany GPR, gdyz jak stwierdzit, bedzie to uczciwe wobec
mieszkancow Kalisza.

Pani Iwona Cieslak nie zgodzita si¢ z opinig Pana Macieja Btachowicza, przytaczajac wiele
przyktadéw dziatan Miasta, ktére odbywajg sie na terenie $rédmiescia i stuzg informowaniu
mieszkancdw o procesie rewitalizacji i pokazywaniu zmian, jakie sig dzieja w mieécie. Zaznaczyta
tez, ze z uwagi na to, ze czesto bierze udziat w organizacji tych wydarzen i w nich uczestniczy,
moze potwierdzi¢, ze ciesza sie one duzg popularnoscig wéréd mieszkancow.

Pan Radostaw Gasior popart stanowisko Pana Macieja Btachowicza, wyjasniajac, ze jego zdaniem
wiekszos¢ dziatan realizowanych przez Miasto jest zbednych na tym etapie procesu rewitalizacji.
Wazniejszymi sprawami sg uporzadkowanie srodmieécia i zadbanie o tkanke mieszkaniowa.

Pan Adam Plichta zapytat, czy na liécie podstawowych przedsiewzig¢ pojawity sie jakies nowe
zapisy oraz, czy beda one zsynchronizowane ze zmienionym regulaminem dotacji w zakresie
dodatkowej punktacji.

Odp. Pan Marcin Wolniak wyjasnit, ze nowe przedsiewziecia wpisane do GPR majg szansg na
wiekszg iloé¢ punktéw przy wnioskowaniu o dotacje dla whascicieli i uzytkownikow wieczystych
w SSR. Podczas naboru nowych przedsiewzie¢ do GPR wpisali si¢ nowi interesariusze, ktorzy chcg
realizowac¢ swoje projekty przy pomocy narzedzi zwigzanych z GPR-em.

Odp. Pani lIzabela Grzeskiewicz w odpowiedzi na zarzuty Pana Macieja Btachowicza
przypomniata, ze w GPR znalazto sig kilkanascie zadan zwigzanych z poprawg zycia mieszkancow,
zwigzanych m.in. z gruntownymi remontami kamienic. Przyktadem takich przedsigwzigc¢ jest
zadania objete miejscowym planem rewitalizacji Jabtkowskiego -Podgorze.

Pan Maciej Btachowicz zapytal, ile oséb przybyto w obszarze rewitalizacji od poczatku
prowadzenia procesu rewitalizacji.

Odp. Pani lIzabela Grzeskiewicz poinformowata, ze liczba mieszkaniowcow na obszarze
rewitalizacji zmniejsza sie, ale jest to zmiana proporcjonalna w stosunku do catego miasta, gdzie
liczba mieszkaricow réowniez spada. Powiedziata rowniez, ze Biuro Rewitalizacji co roku bada te
zmiany, a co do danych na techwile moze zasiggng¢ bardziej szczegotowych informacii.

Pan Krzysztof Majchrzak popart stanowisko Macieja Bfachowicza i réwniez powiedziat, ze
powstrzyma sie od poparcia projektu zmiany GPR. Jego zdaniem brak poparcia zmian przez
Komitet moze przyczynic sie do tego, ze wladze miasta zaczng si¢ liczy¢ z gtosem spoteczenstwa.
Pan Krzysztof Majchrzak réwniez wyrazit swoje niezadowolenie z przebiegu rewitalizacji w



Kaliszu. W jego opinii GPR zostat sprowadzony do realizacji sztandarowych inwestycji wiadz
miasta. Niezadowolenie Cztonka Komitetu budzi tez brak reakcji na rekomendacje zgtaszane
przez cztonkéw Komitetu oraz brak dbatosci o juz zmodernizowane przestrzenie. Jednoczesnie
Pan Krzysztof Majchrzak poinformowat, ze jest to jego ostatnie posiedzenie Komitetu, w ktorym
uczestniczy i ztozyt oficjalng rezygnacje z cztonkostwa w Komitetecie Rewitalizacji.

Pani Przewodniczaca lzabela Racka przyjefa rezygnacje z funkgji cztonka Komitetu od Pana
Krzysztofa Majchrzaka, wyrazajac jednoczesnie zal z tego powodu. Dzigkujac za czas poswigcony
na rzecz Miasta, podkreélita cenny wktad, jaki wniost Pan Krzysztof Majchrzak do prac Komitetu.

Pani Karolina Sadowska nie zgodzita sie z opiniami Panéw Macieja Btachowicza i Krzysztofa
Majchrzaka dotyczacych braku widocznych zmian na obszarze rewitalizacji. Poinformowata tez,
ze poprze projekt zmiany GPR, gdyz ona obserwuje wiele pozytywnych zmian, jakie si¢ dziejg w
naszym miescie. Jednoczesnie zauwazyta, ze wszelkie uwagi i problemy, jakie maja mieszkancy
miasta, w tym cztonkowie Komitetu, mozna zgtasza¢ do radnych Miasta Kalisza, zamiast
publikowa¢ je w mediach spotecznosciowych. Radni, majac wptyw na sprawy miejskie, maja
jednoczesnie wiekszg mozliwos¢ na interwencje. Na koniec Pani Karolina Sadowska powiedziata,
ze widzi role Komitetu Rewitalizacji jako grona wspierajacego i doradzajacego przedstawicieli
Urzedu Miasta.

Pan Adam Plichta w swojej wypowiedzi réwniez podkreslat wspierajaca i kreujaca role Komitetu
Rewitalizacji. Nie zgodzit sie z postawg stygmatyzujacg jakiekolwiek grupy spoteczne i
wypowiadaniem krzywdzacych stbw wobec kogokolwiek przez cztonkéw Komitetu.

Pan Tadeusz Skarzynski nie zgodzit sie ze stanowiskiem Panow Macieja Bfachowicza i Krzysztofa
Majchrzaka, odnosnie braku reakcji ze strony Urzedu Miasta na rekomendacje zgtaszane przez
cztonkéw Komitetu. Wiele ze zgtaszanych spraw zostato zatatwionych pozytywnie. Pan Tadeusz
Skarzynski réwniez podkreslajac doradcza role Komitetu, przypomniat, ze rewitalizacja jest
procesem dtugotrwatym i na jej rzeczywiste efekty trzeba cierpliwie poczekac. Zauwazyt, ze
najszybciej widoczne w procesie sg inwestycje trwate (np. modernizacje domoéw czy przestrzeni
publicznej), a efekty spoteczne s3 dostrzegalne znacznie pdzniej. Przemiany w tkance spotecznej
sg trudne i nie moga polega¢ na wyrzucaniu ludzi zdomow.

Pani Iwona Cieslak rowniez wyrazita swéj sprzeciw wobec stygmatyzowania ludzi. Podkreslata, iz
z racji swojego do$wiadczenia w roli kuratora sagdowego zna przypadki, kiedy ludziom udaje sig
wyjé¢ ,na prostg” i nalezy da¢ im szanse, a nie bezwzglednie przekreslac. Jednoczesnie zdajac
sobie sprawe z rangi probleméw spotecznych na obszarze rewitalizacji, nalezy kontynuowac
proces rewitalizacji.

Pani Przewodniczaca Izabela Racka koriczac dyskusje, zaznaczyta, ze praca nad przemianami w
miescie nie jest tatwa. Juz prawie 6-letnia praca Komitetu Rewitalizacji wymaga wysitku i trudno
jest zachowa¢ entuzjazm, jaki byt na poczatku. Jednak zdaniem Pani Przewodniczacej nie nalezy
ustawa¢ w tej pracy i kontynuowa¢ proces pozytywnych zmian w naszym miescie.
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Nastepnie Pani Przewodniczaca Izabela Racka poprosita cztonkéow Komitetu o wyrazenie opinii
na temat proponowanych zmian do projektu GPR poprzez gtosowanie.

Projektowane zmiany GPR zostaty zaopiniowane przez Komitet pozytywnie.

Stanowisko zostato przyjete wiekszoscig gtosow. (9 oséb gtosowato za, 3

osoby gtosowaty przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu, 2 osoby zostaty
wytaczone z gtosowania zgodnie z §6 pkt 10 Regulaminu Komitetu
Rewitalizacji Miasta Kalisza — stanowisko nr 8/2021 stanowi zatgcznik nr 3 do
protokotu.

Ad.2. Pani Przewodniczaca Izabela Racka przeszta do punktu, w ktérym dokonano wyboru
przedstawicieli Komitetu do komisji rozpatrujacej wnioski o udzielenie dotacji na wykonanie robot
budowlanych polegajacych na remoncie lub przebudowie, lub prac konserwatorskich i prac
restauracyjnych w odniesieniu do nieruchomosci niewpisanych do rejestru zabytkow, potozonych
na obszarze Specjalnej Strefy Rewitalizacji.

Do pracy w Komisji zgtosili sie Pan Andrzej Gorski oraz Pan Janusz Wysoglad.

Pozostali cztonkowie poparli kandydatury na cztonkow komisji. Stanowisko g9/2021 dot. wyboru
cztonkdéw Komitetu do komisji rozpatrujacej wnioski o udzielenie dotacji stanowi zatacznik nr 4
do protokotu.

Ad. 3. Wolne gtosy i wnioski:

Pan Janusz Wysoglad zgtosit uwage o potrzebie wiekszego zadbania o zmodernizowane
przestrzenie, aby nie zostat zmarnowany wysitek i finanse wiozony w te prace.

Pani Przewodniczaca Izabela Racka zakonczyta spotkanie, podziekowata wszystkim
za uczestnictwo w XX posiedzeniu Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza.

Protokot sporzadzita: Agnieszka Rézalska-Kusza

Zatwierdzita i podpisata:
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